EXPEDIENTE CDHM/SE/V2/061/001/2022

RECOMENDACION CON SOLICITUD POR
VIOLACIONES A LGS DERECHOS HUMANOS
DE Vi, V2 v V3 ATRIBUIBLES A PERSONAL
DE LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD
PUBLICA.

Cuernavaca, Morelos; a 11 de enero de 2024,

AUTORIDADES RECOMENDADAS:

COMISIONADO ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA.

POLICIAS ADSCRITOS A LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA,
VICTOR ALFONSO ALVARADO OLVERA, MARIO RIVERA LOPEZ, DAVID PRIMITIVO
BELLO RAMIREZ Y EDUARDO MOQISES DE LEON OCAMPO.

AUTORIDADES SOLICITADAS:

FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS,

COMISIONADO PRESIDENTE DEL INSTITUTO MORELENSE DE INFORMACION
PUBLICA Y ESTADISTICA.

DIRECTORA DE ASUNTOS INTERNOS DE LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD
PUBLICA.

COMISIONADA EJECUTIVA DE ATENCION Y REPARACION A VICTIMAS DEL
ESTADO DE MORELOQS. '

1. La Comisidn de Derechos Humanos del Estado de Morelos, con fundamento en los
arliculos B fracciones i y HI, 26 fraccién 1V, 46, 47, 48, 50, 61, 52 y 54 de fa Ley de la
Comisidon de Derechos Humanos del Estado de Morelos (CDHM); ¥ 72° ai 78° dsl
Reglamenio Interno de este Organismo, ha examinado las evidencias del expediente
CDHM/SEN2/061/001/2022 relacionado con las violaciones a derechos humanos
cometidas en agravio de V1, V2 y V3, guienes fueron seflalados por la Comision Estatal
de Seguridad Publica (CES) de herir a des personas {padre ¢ hijo). En consecuencia, se
emite ia presente recomendacion con solicitud basandose en lo siguiente: .

. CONCEPTOS DE VICLACION.

2. En la presente invastigacién se acreditaron Jas siguientes viclaciones a los derech
humanos:

a) Derecho al debido proceso en su modalidad de:

a.2) Derechao a la presuncién de inocencia.
a.3} Lectura de los derechos que Jes asisten.
a.4) Derecho a no ser sujetos de incomunicacisn,
k) Derecho alaintegridad, seguridad personal y a no ser somstido 3 trates inhumanos

y degradantes. ..
¢} Derecho a la proteccion de datos parsonales, al honor v a fa propia imagen. (

\

a.1) Derecho a no ser sometidos a una detencion arbitraria, /&j

e

e
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d) Peracho al acceso a la informacion.
a) Derecho de las victimas a conocer la verdad.

li. RESUMEN.

3. El 3 ds enero de 2022 la Camisian Estatal de Seguridad Publica (CES), a través de dos
comunicados oficiales publicados en sus redes sociales (Twitter y Facebook
respectivamente). hizo del conacimiento de la ciudadania que gracias 2 las camaras de
videovigilancia del Ceniro de Ceordinactén, Comando, Control, Comunicaciones y
Camputo (CB) lograron ubicar a tres hombres, presuntos respensables de asaliary lesionar
con arma de fuego a un adulto ¥ a su hije adolescente. Las victimas manifestaron gque los
detuvieron de forma violenta, que no se les hizo del conocimiento sus daerechos ni les
informaren &l motivo de su detencion. Al respecto, las autoridades sefialadas como
responsahbles negaron Ios hechos al rendir sus informes y no praporcionaron la informacién
requarida en tismpo y forma; sin embargo, dentro del expediente cbran evidencias a partir
de Izs cuales esta Comision advierie |3 existencia de violaciones de {os derechos burranos
snlistados en el capitulo que antecede, siendo procedente |z emision de la presente
recomendacidn con soiicitud.

. HECHOS.

4. Fl 3 de enero de 2022 siendo las 16:24 horas en la cuenta cficlal de Twitter de 'a
Comisién Estatal de Seguridad Pblica {CES) se anuncid ta detencién de tres hombres
presuntos responsables de asaltar y lesionar con arma de fuego a un hnombre y & su hijo
en &l municipio de Jiutepen; asimismo, en su pagina oficial de Facebook alas 18:58 horas
del mismo dia, a través de un comunicado oficial titulado “Deligne Policia Morelos s tres
nresuntos responsables de herir s Juez de Distrito”, informaran & la ciudadania gue gracias
a las camaras de videovigllancia del "C5" lograron ubicar a tres hombras sobre el boulevard
Cusuhnahuac en Cuernavaca, Morelos, a quienes realizaron una revisiéon encantrando un
arma de fuego abastecida, aparatos electrénicos y sustancias ilicitas, razén por la que
fusron puestos a disposician del Ministerio Pablico. Derivado de dichas publicaciones, la
Visitadora de esta Comision se constituyd en las instalaciones de la Fiscalia General del
Estado de Morslos (FGE) donde ingresd 2 las 18:19 horas y certificd que los detenides
fireron puesios a disposicidn hasia las 21:30 horas de ese mismo diz,

5. Bl mismo dia 2 las 23:15 horas se levantd acta circunstanciada por personal de esta
Comision en ai &rea de saparos de la FGE, en la gue se hizo constar Ia entrevista sostenida
con V1, V2 ¥ V3, quienes relataron que se encontraban en el establecimiento "Auto Zone"
a fin de llevar a cabo la compravenia de un coche tipo Beetle color rojo, donde
aproximadamente a las 13:15 horas arribaron alrededor de 15 elementos de la policia de
Morelos, quienes solicitaron realizar una inspeccion, accediendo y mostrandoles sus
pertenencias consistentes en dinero, calular v llaves, inmediatamente, requireron revisar
el automavi mencionade, suyo dusfic ya no se encentraba al momento de inspecoionario,
anconirando una mochila pequefia que contenta un arma de fuego, por lo que fueron r
detenidas con violencia subléndolos 2 la patrulia y trasladados en un primer mormento ac} o/

\

separos del municipio de Jiutepec y finalmente a fa FGE donde permanecieron de pie

horas, incomunicades, sin comer, tomar agua v sin gue se les hiclera del conocimiento el

motivo de su detancion nila lectura de los derechos gue les asistian; ademas, manifestaron Q\ \
gue no se les realizd revisin alguna por parte de un médico legista y que les fusron

tomadas diversas fotografias, siendo que fue hasta que ia Visitadora de esta Comision se )
constituyG en las instalaciones de fa FGE cuando les parmitieron sentarse. Destacando que

una de las vicimas sefald que los policias les solicitaren desbloguear sus teléfopos
celulares para supuestaments llamar a sus familiares, lo cual refieren nunca aconteclg y

sdlo astuvieron reviséndolos v anotando sus confrasafias.

n
N
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V. EVIDENCIAS.

6. En ¢l expedienta en gue se acita ss encontraron las siguientes evidencias:

§.1 Certificacion del enlacs de internet
https:/fwitter.com/ices morelosisiatus/147813007215028633675=24, due
contiene la publicacion det comunicado emitido porla CES a las 16:24 horas de!
03 de enero de 2022 en su pagina oficial ds Twitfer, informando la detencion de
tres hombres presuntos responsables de robar v lesionar con arma de fuego a
un hombre v a un adolescente en &l municipio de Jiutepec, en coordinacion con
ia FGE (foja 4.

6.2 Certificacidn dei enlace de internet
hitps./hwww. facebook.com/325974617531727/posts4472480260546884/,  que
contiene la publicacion del comunicado emitido a las 16:58 horas del 03 de enerc
de 2022, por la CES en su pagina oficial de Facebaok, mediante e} cual informod
que derivade de los hechos denda un Juez de Distrite fue herido, se implermenté
un dispositiva de blsqueda y localizacion, legrando la detencion de tres presuntos
responsables quienss fueron pusstos a disposicion del Agente del Ministerio
Ptiblice para determinar su situacién juridica, exhibiendo fotografias de los rostros
de los detenidos cubriendo sus ojos (fojas 8y 9).

6.3 Acta clrcunstanciada det 3 de enero de 2022, en |a que se hace constar que la
Visitadora de esta Comisién se constituyd aproximadamente a las 18:19 horas en
las instalaciones de la FGE para corroborar que se garantizaran los derechos de
V1, V2 y V3, quienes fueron puestos a disposicion hasta las 21:30 horas por dslitos
contra la satud y portacidn de arma de fuego, refiriendo que fueron detenidos con
violencia alrededor de las 14:00 horas, que no se les informd ef motivo de su

- detencidn, ni les hicleron saber sus derechos, gue les solicltaron sus teldfonos
celulares supuestaments para lamar a sus familiares v que ello no ocurrid, les
colocaron las esposas muy “apretadas” y les. tomaron varias folografias,
permaneciendo incomunicados y de pie, sin comer o fomar agua, ni ser revisados
por un médico (fojas 10, 11, 14y 15).

6.4 Constancia de lesicnes del 4 de enero de 2022, en la que se asenté gue parsonal
de esta Comisidn observd lo siguiente:

V11" 3 hematomas disformes de 2 cm de didmetro en ia cara inferfor del puiio
del brazo dergcho y 1 hematoma disforme de 3 cm de dismelro en fa cara interior
dei pufio del brazo izquierdo...”

V2:"...3 hematomas disformes de Z cm de didmetro en la cara posterior del pufic .~ /"/
del brazo derecho y 1 hematoma en forma de Svalo de 3 cm de diametro gﬁ /
eminencia tenar dsi brazo izguierdo.” L//

Y31 ... 3 hemalomas disformes de 2 cm de didgmelrc en la cara interior del pufio

del brazo derecho y 1 hematoma disforme de 3 em de didmeiro en la cara interfor

def pufio brazo izquierdo.” (foja 13) )
\
j

o
P

6.5 Oficio FGE/CGJDDH/03/028/2022-01 del 07 de enero de 2022 suscrito por la
Directora de Derechos Humanos de la FGE (Directora de DDHH) informando que
8l 3 de enero de 2022 a las 18:30 horas fueron puestos a disposicion V1, V2 y V R
por los hechos delictivos tipificados coma delitos contra Ia salud con numero de . \\
carpeta de investigacion FDCLS/01/02/2022, |a cual se encuenira en etapa de

integracion por lo que no puede remitir la puesta a disposicién yio el informe

e s e
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policial hemologado, sin anexar los cenificados médicos solicitades (fojas 47 a
49).

6.6 Oficio sin ndmero recibido el 7 de enero de 2022, por el gue la Directora Juridica
de Seguridad Publica, Asuntos Penales y Derechos Humanos del Ayuntamiento
de Jiutepec (Directora Juridica de Jiutepec) informd que es falso que V1, V2 y V3
hayan sido trasiadados 2 {as instalaciones de la Secretaria de Segundad Publics,
Transito v Viatidad de Jiutepec {(S5P de Jiutepec) (fojas 50y 51).

§.7 Oficio CES/DGJ/005468/2022-NB recibido el 7 de enero de 2022, suscrito por &l
Director Juridico de la CES, a través del cual refirid gue el 3 de enero de 2022,
aproximadamente a las 14:20 horas, se recibid un llamado de auxifio con refacion
a varios sujetos a bordo de un vehicuio tipo Beselle, que habrian lesionado con
arma de fuego a 2 hombres en ef municigic de Jiutepec, por lo que se desplegd
un cperativo en la zena, observando en el estacionamiento del establecimiento
"Auto Zone® a tres hombres a bordo de un vehiculo que discutian e intercamibiaban
pequefios envoliorios de plastico v dade que las caracteristicas del vehiculo
coincidian con el lamade de auxilic se aproximaron a la puerta del conductor,
encontrando 5 “bolsitas’ de pléstico transparente, que en su inferior contenian
sustancia sdlida en fragmentos cristalinos con caracteristicas similares al cristal
{fojas 52 a 60).

Asimismo, informé que los policias se aproximaron hacia los sujstos indicandoles
que el acto de molestia en su contra ara por su probable participacién en la
posesion de sustancias prohibidas, per lo que procedieron a su defencion y puesta
a disposicion del ministerio publico. De igual forma, sefialaron que so localizd al
interior del vehiculo un arma de fuego catibre 380, abastecida con un cargadar y
7 cartuchos Utiles y que se realizé la cerfificacion médica de los detenidos
anexando evidencias, sin informar lo refative a la publicacidn de ia folografia en
sus radss sociales oficiales (fojas 52 a 70).

6.8 Constancias del 07 de enero de 2022, suscritas por el fitular de la Visitaduria
Especizlizada en Asuntos Penitenciarios (VEAP) de este Organismo, en las que
hiza constar que se entrevisto con V1, V2y V3 en el area de locutorios del Centro
de Reinsercion Social (CERESQ) Varonil Morelos, quienes manifestarcn que ias
fotografias publicadas en la red social oficial de la "CES MCRELOS" fueron
tormadas en las Instalaciones de fa CES en Jiutepec, frente al panteon municipal
aproXimadamente a las 15:30 horas (fojas 86 a 88).

6.9 Oficic CES/DGHO0667/2022-NB del 13 de enere de 2022, por ef que el Director
Juridico de 1a:CES omite informar lo solicitado por este Organismo, en e sentido
que se pronunciarz sobre la informacion que respaldd la publicacion de log.-~" -
comunicados en sus redes oficiales ef 3 de enero de 2022 y el origen de [a‘é ;_,/-\
fotografias tomadas a los presuntos responsables, limitdndose g sefalar quel al.-”
tratarse de hechos constitutives de delitos la Unica autoridad facultada para
conocer de cllos es el Ministerio Publico, aclarando que ef Director de Difusidn
Interinstitucional de la CES no desarrolla funcicnes operativas ni de detencion o
aseguramianto de personas, por lo que ssté imposibilitade para rendir la
informacion (fojas 93 v 94).

/N

6.10 Oficio SCAIFCC/DGODIN5E8/2022 del 13 de enero de 2022, per el que la Directora \
General de Quejas, Denuncias ¢ Investigaciones de la Secretaria de la Contrajoria
del Gobierno del Estado (Directora de fa Centraloria) informa gue ordend iniciarta
investigacion correspendiente, derivade de la peticidn realizada por esiiéa
g
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Organisme ante la contradiceion de lo publicado ;ﬁof la CES en sus redes sociales,
por la probable fabricacién de delitos v responsables (foja 986).

B.11 Certificacion del - : enlace
https:iwitter.corm/soldecusrnavacalstatus/1 4630870634018 15425 75=2
publicado ! 24 de enero de 2022, en ia red social Twitter dei perfil dol pericdico
“El Sof de Cuernavaca”, a través de la cual se s2fiald a la CES como responsable
de fabricar delitos v culpables sobre ef ataque & un Juez v su hijo, de acuerdo con
el comunicadoe del 3 de enero de 2022 a las 16:24 horas. Asimismo, se hizo notar
el relrase que existia en la puests a disposicion de los presuntos responsables a
quienes al final se les atribuyeron hechos diversos refacicnados con delitos contra
Iz salud (fojas 106 y 107).

.12 Cficic OICFGMOR.078.2022-01 del 21 de enero de 2022, suscrito por el Titular
del Organe Interno de Control de la FGE refiriendo que la competencia de
investigar sobre la presunta responsabilidad administrativa es de la Visitaduria
General y de Asuntos Internas, por o gue se gird el oficio correspondisnte dirigido
at Fiscat General del Estado de Moreios (Fiscal General) para el inicic del
procedimianto correspondients (folas 109 a 114),

6.13 - Oficio FGE/CGHDDHO/417/2022-02 por el que la Directora de DOHH de la FGR
informo que, de acuerdo con los autos de la carpeta de investigacién relacionada
con los hechos materia de |2 queja, el 96 de enaro de 2022 se decretd de legal la
detencian, formulacidn de imputacion y se vineuld a proceso a V1, V2 y V3 por &l
delito contra la salud en su medalidad de narcomenudeo por la posesion de
estupefacientes denominados metanfetamina y cocaina con fines de comercio
{foias 116 a 118).

6.14 Comparecencia de V1, V2 y V3 al 23 de febrero de 2022, manifestando gus af 08
de febrero de 2022 obtuvieron su libertad anexando capia simple de su respectiva
bolata de libertad con ndmeros de folio 038, 039 y 040, signadas conjuntamente
por el Encargado de Despacho de la Direccion ded CERESO v que era su voluntad
dar continuidad a su queia debido a que fueron victimas de viclaciones graves a
sus derechos humanos por parte de elementos de la CES v derivade de ella sa
han visto afectados en su enterno personal, social y famifiar {fojas 127 a 129).

8.15 Oficio nimerc VGYANTE61/2022, por el que la Directora de Asuntos Internos de la
FGE remite copia de la resolucion emitida en el procedimiento administrativo
relacionade con la presente queja, en el que s declara improcadente ante la falla
de elemenios protatorios suficlentes para que se acreditara una presunta
respensabilidad adminisirativa {fojas 141 a 155).

6.16 Copia cerlificada del informe policial homolegado (IPH) del 3 de enerc de 2022,},"";«”3
del que se advierte que A, A2, A3 v Ad se dirigieron a la “oficina de /a Comisi@ﬁ' ya

Estatal de Seguridad Publica ublcada en Avenida Emiliano Zapata de la Colorfia,” N
Buena Vista del municipic de Cusrnavaca” para realizar |a cerfificacion médica de ‘g
V1, V2 'y V3 entrs las 17:00 v 17:30 horas, en los que se asentd que no existian \

leslones visibles, elaborandose el IPH, cadenas de custodia, actas de
aseguramiento y Registro Nacional de Detencidn para posteriormente irasiadarss
“a fas instalaciones de fa Fiscafia Genersl dei Estado ubicado en Avenida Emiliano
Zapata, colonia buena Vista Numero 803 del municipio de Cuernavaca (sic)” {fojas
159 ala 201),

V. SITUACIGN JURIDICA.
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7. Bl articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos (CPEUM),
sstableca que toda persona tiene dereche a no ser molestada en su persona saivo por
causas justificadas. Por su parte, establece gque la autoridad tiene ia posibilidad de hacer
indagaciones bajo & marco juridico v conforme a las atrbucionss gue legalmente
justifiquen su proceder. Asi, para gug una detencion se considere legal, debe realizarse en
cumplimienio a una orden de aprehensién, en flagrancia o caso urgente, debiende poner &
disposicion de |a autoridad compsatenie a la persona sin dilacion alguna y bajo su mas
estricta responsabilidad para que se resuelva su situacion juridica. La expresion sin
ditacion alguna” debe entenderse en s sentido de gue la practica de fa detencidn y fa
puesta a disposicion del juez o ministerio piblico no debe transcurrir mas fiempo del
sstrictamente necesario, pues si esta excede de ese tiempo, se configura una detencion
flegat y arbitraria, 'o que se traduce en una privacion ilegal de la libertad e incomunicacion.

8. £l deber de Ias policias es llevar a cabo las detenciones en Ibs casos que sefiala ef
articulo 16 de ta CPEUM, mantener el registro de detenciones y cumplir con la inmediata
puesta a disposicion, entre otras obligacionses contenidas en el articuic 77 de la Ley General
dei Sistema Naciona! de Seguridad Publica (LGSNSP), ias gue conforme al diverso articulo
21 de 'a CPEUM actuarén bajo el mando y conduccion del Ministerio Publico a cargade la
investigacion v persscucion de los deli{os.

3. Al respecte, la Frimera Sala de la Suprema Corle de la Justicia de la Nacién {SCJN) ha
establecido que fa Jimitacion al derecho humano de libertad perscnal es de cardcter
excepcicnalisimo y su escrutinio del mas esticte rigor.! Por ello, cuando se trate de una
detencion en flagrancia debe acreditarse que hubo elementos objetivos y razenables para
justificar validamente la afectacidn a la libertad y seguridad persornal. Sin que sea
constitucionaimente valide que una awlorddad justifique su proceder arbitrario, so prefexto
de cumplirse con cuestiones de legalidad, pues este debe ponderarse bajo un estandar de
necesidad, razonabilidad y proporcionalidad de las medidas empleadas. De ahi que ha
concluido que. si la detencidn de una persona en flagrancia no se da bsjo el respelo
irrestricto del sistema constitucional y convencional, es decr, a partir del estricto
cumplimiento de los requisitos y garantias establecides de forma minima a faver de la
persona que sufrid la detencion, esta serd considerada como arbitraria, al estar
orohibida tanio a nivel nacional como internacional, conforme a los principics de debido
proceso y obiencion de pruebs licita ?

10. € derecho a la legatidad v seguridad juridica se refiere a oforgar certeza juridica a
todas las perscnas para que su fbertad, bienes y posesiones sean protegidos vy
preservados de cualguier aclo lesivo que pudiera generar el poder pliblico en su periuicio,
sin mandamiento da autoridad competente, fundado y motivado v acorde con los
procedimientos en los que se cumplan las formalidades legales. Asi, tal como lo ha referido
la SCJIN, ia expectativa de este derecho se alcanzard "suando las normas que facultan a
las autoridades para actuar en delerminado sentide encauzan el ambito de esa actuacion”.
En ese entendido, a legalidad v seguridad juridica fienen como principat objetivo dar
certidumbre a las personas respecto de las consecuencias juridicas de los aclos que S
realicer: y, por otra parte, limitar y controiar la actuacion de las autoridades a fin de g'ifiteir/ r
las afectaciones arbitrarias en la esfera juridica de las personas. L

11. €| debido proceso es un derecho fundamental establecido en el articulo 14 de la
CPEUM vy 8.1 de Ia Convencion Americana sabre Derechos Humanes (CADH) v, que debe
integrarse a toda norma de procedimiento; esta compuesto de un conjunto de requisitos

'véase lo resustto en el ampare directo en revision 3244/2016.

2 Registro digial: 2006477, Instancia: Pdmara Sala. Décima Epoca. Materias(s); Conslitucional, Penal. Tesis; 1a. COV2Q14
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{formalidades esenciales del procedimiento) que deben obsarvar todas las autoridades de
manera previa al dictado de sus actos de privacién, a fin de que fas personas estén en
condiciones de defenderse adecuadaments,

12, En el caso, ¢l articule 20, apartado B, de la CPEUM reconoce los derechos de las
personas imputadas o detenidas, destacando los siguientes: a que se presuma su
inocencia mientras no se daclare su responsabiiidad mediants sentencia dictada por la
atoridad competentz (fraccion 1); a que se le informen los motivos de la detancian (fracsion
I a que s2 dé lectura, comunigquen o informen al momento de su detencién v an su
comparecencia ante el Ministerio Piiblico o Juez los derechos que les asisten, quedando
prohibida teda incemunicacion, intimidacion o tortura (fraccién 11); entrs ofros derechos.

13. Los estandares internacionales establecen que las autoridades responsables del
arresto, defencién o prisidn de una persona deberén suministrarle, en el momento del
arresto y al comienzo del periodo de detencidn o de prisién o poco después, informacion y
una explicacién sobre sus derechos, asi como sobre la manera de siercerlos.® Al respacts,

el Subcomité para la Prevencion de la Tortura ha sefialado la importancia de que las
personas privadas de {a libertad sean informadas sobre sus derechos y que estos sean
comunicados de maneras inmediata, pues para que puedan e;ercer?os de manera efactiva
antes deben conocerlos y comprandetlos, caso conirario, su capacidad para ejfercerlos y el
acceso a una adecuada defensa se veria seriamente afectada®

14. Por ofro lado, la presuncién de inocencia ss un derscho que tiene mulfiples
manifestaciones, cuyo contenido se encuantra asociado con distintas garantias procesales,
de ahf que la Primera Sala de la SCIN ha Identificado al menos tres vertientas:® (1) como
regia de trato procesai; {2} como regla probatoria; v (3) como estandar probatorio o regia
de juicio. En su vertiente como regla de trato procesal, fa presuncién de inocencia exige
que cualquier persapa imputada por la comisidon de una cenducta tipificada como delito,
sea tratada como inocents durante el framite del procedimiento e, incluso, desde antes de
que se inicie, pues puede ser el caso de que clertas actuaciones de las policias incidan
negativamente en dicho tratamiento, en tanto que su violacion puede repercutir de forma
grave a los derschos a la defensa del acusado, ya que puede alterar la evolucion da!
procase al inducir elementos de hecho que ne correspondan cen la realidad. Asi, g
presuncién de inocencia como regla de trato, tanto proscesal como extraprocesal, incide an
&l proceder de ias auteridades en su consideracion a la condicion de inocente de la persena
y con la respuesta que pueda provenir de [as demds partes involucradas en el juicio.®

18, En refacion con la presuncidn de inocencia como regia de trato exiraprocesat frante al
derecho de acceso a la informacion, dicha Primera Sala ha sostenido que ia finalidad de
brindar informacién sobre hechos delictuosos no puede justificar la viclacion =
la presuncién de inocencia por parte de las autoridades que exponen como culpables a
fos detenidos, pues estas deben abstenerse de deformar la realidad a fin de exponer a una
persona frente a |a sociedad y, principalmente, frente a fas futuras partes del proceso. Por
el contrario, safala que deben constrefirse a presentar en forma descriptiva ¥ no valorativa
la informacién ralativa a la causa penal que pueda tener relevancia pablica, absteniéndose

de brindar informacién sugestiva que axponga al detenido a un juicio paralelo v viale /—‘

7
#

* De conformidad con al Principio 13 contenido en af Conjunto da Principios para {a Proleccidn de Todas fas Personas
Sometidas a Cualguier Formz de Delencién o Prision, adoptado por la Asarnblea General en su resolucisn 43173, de 9 de
diciembre de 1588,

*\féase of Informe sobre 1a visita a Honduras def Subcomité para g Prevencion de Ja Todura v Otros Tratos o Panas Crueles,
Inhumanos o Degradantas.

* Al momento de resolver el ampara en revision 3492012, por unanimidad de 5 votos de les Ministros Jorge Mario Parde
Rebolledo, José Ramdn Cossio Diaz, Guillarmo |, Oriiz Mayagoitia, Olua Sanchez Cordere de Garcla Villzgas v Pres«(iente
Artura Zaldfar Lelo de Larrea chnenle)

® Véase la tesis Ta, CLXXVIIF2013 (10a.) de la Primera Saia de I3 SCJN, de rubro: "PRESUNGION DE INOGENGIA CO{;‘LO
REGLA DE TRATO EN SU VERTIENTE EXTRAPROGESAL. INFLUENCIA BE SU VIOLAGION EM EL PROCESS PENAL™,

y
[
L

y reglsiro digital 2003682,
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su deracho a ser tratade come inocente durante el frdmite del procedimiento e, incluse,
desde antes de gue este inicie.

16. Fn esa misma lagica se ha prenunciado la Corte interamericana de Derechos Humanos
(ColDH), al resolver el Caso Loayza Tamayo vs. Pert, donde condend enfaticamente fa
practica consistente en exponer ante los medios de cemunicacién a personas acusadas
por la comisidn de delitos, cuando adn no han sido condenadas por sentencia firme, Al
respecto, diche lribunat sostuvo que &f derecho a la presuncion de inocencia exige que el
Estado no condene informalmente a una persona o emita un juicio ante la socledad que
contribuya asi & formar una opinion pablica, mientras no se acredite cenforme a la ley la
responsabifidad penal de aguélia.

17. Sin embargo, esta Comision considera que, aun cuando las personas sean condenadss
nor sentencia firme a través de los irlbunales competentes, el Estado tiene obligacion de
proteger jos datos personalas bajo su resguardo, el derecho al honor, & la intimidad y a la
propia imagen de todas las personas, salvo en los supuestos estdcta y expresaments
sefialades por la ley, pues en esa medida se salvaguarda su dignidad humana.’”

18. Por su parte, el honor se basa en un sentimlento intimo que se exteroriza por la
afirmacién gue la persona hace de su propia dignidad, siendo que este derscho, en su
dimensién objetiva, puede verse lesionado por todo aquelio que afecta Ia reputacion que
las personas merecen, & implica ef derecho a que otros no condicionen negativamente la
opinién que los demas habran de formarse de nosctres. Por su parte, la propia imagen se
configura como un dersche de la personalidad derivade de ia dignidad humana dirigido a
proteger la dimension moral de ias personas, que airbuye a su tiular el derecho a
determinar la informacién grafica generada por sus rasgos fisicos que pueden tener
difusion publica.

19. Ademas, no debe perderse de vista que Ia informacion numérica, alfabética, grafica,
fotografica, actstica, entre otras, concemiente a una persona fisica que fz hace
identificable y se encuenira en posesion de particulares o sujetos obligados estan
protegidos por la Ley Federal de Proteccién de Datos Personales en Posesidn de los
Particutares (LFPDP}, la Ley General da Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados (LGPDP) v las leyes estatales en la materia; mismas que establscen la
obligacién det Fstado de garaniizar fa privacidad de las persenas y velar porque ierceras
personas no incurran en conductas que puedan afectarla arbitrarlamente, estableciendo
limites a la proteccidn de los datos personales solo en aguelles casos en gue se involucren
razones de seguridad nacional, disposiciones de orden publico, seguridad y salud pidblica
o para proteger los derechos da terceros. '

20. Ahora bien, e! derecho a la verdad s uno de los pilares de los darechos de las victimas,
wor lo que el Estade debs asegurar los medios adecuados para hacer vajer este derecho,
as! como la reparacion del dafio y el derecho a la justicia ante tribunales.” Este derecho
comprende fa bisqueda y abtencién de informacién e implica encontrar, entre otras cosas,
las causas de la victimizacién; el progreso y resultado de las investigaciones; las
circunstancias v los motivos que originaron los crimenes; las circunsiancias de lag

. - ‘,‘f._.-"
violaciones; la ubicacion de las victimas y la identidad de los participes. Por o tanﬁo,i:‘él / .

derecho a Ja verdad es e derecho de las victimas o sus familiares a obiener de los drganas””

7 Esto as, cusndo se trala de asunios de relevancia piblica o interés general, en cuyo caso existe i exigencia de proporcionar
informacion con una cerara aproximacian a la realidad, que son aguellos que involucran a servidores publices, paticulares
que se invalucren volunlariaments an asuntos poblicos. candidatos a ocupar carges piiblicos o medics de comunicacion, se,
debera verficar 1a veracidad de la infoimacion, (o cuat exige una cestera aproximacion a la realidad en el momenio que 4
difunds, debe refiejar una difigente difusién de fa verdad y Ia informacion debe ser objetlva & imparcial, de conformidad co
los eriterios adoptados por la Primera Sala en las {esis con registros digitales 2003695, 2000108 y 2006172

3 Cuadernos de jurisprugencia nomero 1. SJGN, “Dereche de las victimas a conouer la verdad’, Ampars Diracto 12/2014,
resuello por la Primara Sala el 11 de marzo de 231’5'

}
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circunstancias y los molivos que originaron los crimenes; las circunstancias de las
violaciones; la ubicacion de las victimas v la identidad de los participes. Por lo {anto, el
derechs a la verdad es el derecho de las victimas o sus familisres a obtener de os drganos
campetenies al esclarecimientn de los hechos violatorios de los derechos humanos yfo
constitutivos de delitos.®

21. Sin embargo, es criterio de la SCJN gque la publicacién del nombre de |as persenas que,
presuntamente participaron en hechos constitutivos de un delito vulnera &l derecho al
debido proceso de los acusados. Aunque la decisién se susiente en |a utela del derecho
a la verdad de las victimas, que incluye el esclarscimiento de los hechos violatorios de sus
derechos y las responsabiiidades correspondientes, se deben resguardar los nombres de
las personas acusadas hasta gue haya seniencia que declare su responsabilidad penal.'®

22, Por su parie, el derscho a la integridad personal es aquel que tiene toda persona para
no suffir trates que afecten su estructura corporal, sea fisica, fisiologica, psicoldgica o
cualguier otra alteracidn en el organismo que deje huella temporal o permanente, que
cause dolor o sufrimiento grave con motivo de la injerencia ¢ actividad delosa o culposa de
un tercero, Los tratos inhumanos pueden o no generar lesiones, se demuestran
considerando la severidad dei trato por generar sufimiento. El caracter degradante de un
acto se acredita cuando ial accion generd un sentimiento de miedo, ansia e inferioridad v
se efectud con el fin de humillar, degradar y remper la resistencla fisica y moral de la
victima, !

V1. OBSERVACIONES Y CONGLUSIONES,
a) Derecho al debido proceso en su modalidad de:
a.1) Derecho a no ser sometidos a una detencidén arbifraria.

23, Esta Comisién chserva en [z investigacién que la CES no acreditd en su informe
{evidancia 8.7} que durante Ia detencién de las victimas hubieran garantizadoe y respetado
sus derechos humanos reconocidos en el articuto 20, apartado B, de la CPEUM, ya que
omitié pronhunciarse sobre el particular y remitir constancias o evidencias de fas aue se
desprendiera gue efectivamente se cumplieron con las formalidades gue exige nuestra
norma fundamental, mientras que las victimas coincidieron en que al momento de su
detencion no fueron inforrmadas sobre los derechos que les asistian ni el motivo de la
privacion de su libertad, gue permaneciercn incomimnicadoes, esposados v de pie contra fa
pared en las instalaciones de la FGE sin proporcionarles agua, éstas Ultimas cuatro
conductas constaiadas por personal de este Organismo {evidencia 8.3}, aunado a que
refirieron haber sido fotografiadas y que los policias revisaron sus tetéfonos celulares, lo
cual no fue desvirtuade por la CES, pero se corrobora de las propias publicaciones
realizadas en sus redes scciales oficiales "Facebook” y “X" {antes “Twifter”), donde se
advierte la difusidn de las imagenes que corresponden a V1, V2 y V3 (evidencias 8.1 y 6.2).

24, Asimismo, se advierte gue la detencidn de las victimas ocurrd aproximadamente a Ias'/
14:20 horas y la Visitadora de este Crganismo al constituirse en las instalaciones de Ié—/
FGE, con [a fe piblica de la que se encuentra investida conforme al articulo 21 de fa Lay
de la CDHM, hizo constar que fue hasta las 21:35 horas que matsrialmente se realizd la
puesta a disposicién ante ef Ministero Pdblico, quien tenia la obligacion de verificar que la
detencién se realizé conforme a la CPEUM y al CNPP, sin que en ese lapso de tiempo

gnSfCJN, Primera Sala. amparo en revisidn 51/2020, resuelto &l 10 de agosie de 2022,

" {dem.

" Resuita orientadora fa tesis de rubro "TORTURA, TRATOS INHUMANOS ¥ DEGRADANTES. AL SENALARSE COMO
ACTOS RECLAMADOS EN EL JUICIO DE AMPARD ES OBLIGATORIO SU ESTUDIC CONFORME A LOS ELEMENTOS
CONSTITUTIVOS DE CADA UNA DE DICHAS VIOLACIONES", con registro digital 2071813,

J\vﬁda San Diego M." 1404, Colonia Uehoias, Cugrnavaca Moerelas
C.P. 82330, Tel. 322x-18-Q0, 322-16-01, 322-16-02
Pagina oficiai: hitpiiwwey, cdbmorelns, org.my
Correo oficia: confacto@edhmoralns,ore,my

Pagina § de 17




(casi 7 horas) se justificara st retarde para cumplir con e mandamiento constitucional de
realizario sin dilaciones y de manera inmediata: antes bien, sg pudo constatar gue no fus
hasta gue perscnal de sste Organismo s presentd on la FGE que sa pudo oforgar mayor
infermacion a los imputados sobre su detencitn, esio es, alimenos 8 haras después de que
tuvo lugar fa misma, siendo flegal retener sin justificacién a una persona por mas tiempo
del necesario para trasiadaria ante la autoridad correspondients, 8l como reiteradamenite
lo ha sostenido Iz Primera Sala de la SCIN al resclver los amparos directos en revisidn
BAT7/2011 y 1428/2012. %

25. No pasa desapercibido que fos elementos de pelicia realizaron una "Inspeccidn” a Vi,
V2 v V3 (evidencia 6.7) por advariir una “actitud evasiva’, jo cual conforme a nuestro disefio
constitucional no les parmite detener a persona alguna, siende gue tienen el deber de
proteger los derschos y garantias fundameantales, ya que fa actividad de "revision v
vigilancia” rebasa el ambito de su competencia, dado que los elementos policiacos no son
un organc autonomo sino auxiliares de los agentes ministertales en las aclividades de
procuracién de justicia, por le que deben tener en todo momento una apreciacidn clara de
sus responsabitidades vy Pmitaciones al momento de Hevar a cabo detenciones “en
ﬂagrancxa para lo cual deben guiarse Unicamente por la conducta de las personas y nunca
por su apariencia o actitud "sospechosa”

28. Destacando, ademas, que existio contradiccion entre o consiatado vy observado por la
Visitadora de esta Comisidn asentado en &l acta de heches correspondiente {evidencia
6.3, en relacion con lo informado por la FGE con relacion al modo y iempo en que fueron
pusstas & disposicion las victimas {evidencia 6.5}, considerando que la fe pablica con que
cuentan las vy los Visitadores para cerdificar la veracidad de los hechos violatorios de
derechos humanos, le otorga mayor fuerza o valor probalorio a sus actuaciones. Aunado
a que al momenio de practicarse la inspeccion ia Agente del Ministerio Pliblico a carge se
mosird renuente para cooperar con este Organismo ¥y gue se advirtieron inconsistencias
en el IPH remitido por la CES (evidencia 6.16), refiriendo que después de la detencion de
las victimas se dirigieron a las instalaciones de la CES y posteriormente 2 la FGE,
sefialando direcciones que no coinciden con {a ubicacion de fas oficinas gue se mencionan.

27. Al respecto, no se omite mencionar que, el heche de que la FGE informara que no
enconird elementos suficientes para determinar 1a presunta responsabilidad administrativa

ds ia Agente del Ministerio Publice ante la cual fuercn puestas a dispesicion las victimas
{evidencia .15}, no es obstdculo para que esta Comision concluya que la referida servidora
publica st irasgredid los derachos humanos de fas victimas a parilr de las evidencias
recabadas, pues & sistema de respensabilidades descansa en un principio de autenornia,
conforme al cual para cada tipe de responsabilidad {politica, penal, administrativa o civil}

se instituyen érganos, procedimientos, supuesios y sanciones propias, de modo gue una.
persona servidora pdblica puede ser sujeto de varias responsabilidades v, porlo mlsmo
susceptible de ser sancionado en diferentes vias vy con distintas sancicnes, sin que/
necesariamente deba coincidir lo rasusltc an los diversos procedimientos.

a.2) Derecho a la presuncidn de inocencia. h

23. Esta Comizién advierts de las evidencias 6.1 v 8.2 que la CES realizd publicaciones en
sus redes sociales oficiales informande a la ciudadania sobre la detencidn de V1, V2 y V3, A
por su presunta participacién en el atague a un Jusz y a su hijo en el municipio de Jiutepec. '
Sin embarge, de los informes rendidos 2 esta Comisién se desprende gue las victimas

¥ Resueltes i 23 de anaro go 2013 y 21 de mayo de 2015 por mayoria de 3 volos, respeciivamenie.

% Cfr. Recomendacidn General Nomere 2 "Sobre la practica de las delenciones arbitrarias”. emilida por ia Comision Macionaf.
da los Derechos Humanos e 19 de junio de 2001, y
* Aendisnde al ertedo del Pleng de la SCIN establecido an la tesis de rubio; "RESPONSABILIDADES DE SERVIDORES
FPUBLICOS. SUS MOUDALIDADES DE ACUERRO CON EL TITULO CUARTO CONSTITUCIONAL', cor regisiro digilal:

2001 9.
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fueron detenidas por presuntos hechos que nada tisnen cue ver con la agresian al Juez y
su hijo sine a hechos constitutives de delitos contra la salud, tal como se hizo constar en el
{PH, sin que la CES se hubiesa referido de manera directa a estas centradicciones.

29. Asl, se acrediia la violacién a este derecho en su vertiente de regla de tralo
extraprocesal, pues su cumplimiento exige que a toda perscna impuiada se le deba dar
fratamiento de inccents hasta en tanto sea dictada una sentencia condenatoria, maxime
que en el caso particular les fusron atribuides piblicamente presuntas conducias dalictivas
diferentes & las que quedaron asentadas en la puesta a disposicién ante el Ministerio
Publico y que fueran informadas a ests Crganismo, por lo que, no se cumpien los requisitos
para justificar fa obligacién del Estado de informar a la poblacién sobre la detencidn en
cuestion,'® en tanto que se advierte que la informacién publicada por fa CES no fua varaz
al no tener aproximacién a los hechos reales que dieron origen a |z detencidn de las
victimas, careciendo de sustenio factico alguno.

a.3) Lectura de los derschos que les asisten.

30. Como s menciand, la CES no acreditt a través de la exhibicion de una constancia de
lectura de derechos o cartila de derechos, gue sa les hubieran informado estos a las
victimas al momento de efectuarse su detencién, lo que contraviens de manera directa fa
fraccion it dal articulo 20 de la CPEUM, gue contiene ia exigancia que desde ef momenio
en que una persona es llevada ante &l Ministerio Pablico en calidad de detenida o imputada,
debe ser puesta af tanto de sus derechos constitucionales, lo que garantiza que obtenga
unza defensa adecuada.

a.4) Deracho a no ser sujefos de incomunicacion.

31. Este deracho garantiza la comunicacian libre v confidancial de toda persena privada de
su dibertad, quedande prohibido por mandato constitucionai toda incomunicasion,
intimidacion ¢ tortura comatida en perfuicio de los imputados. En el presente asunto guedd
acreditada la violacion a este derscho con ia evidencia identificada en el numearal 8.3, de
12 que se advierte que las victimas manifestaron haber sido incomunicadas y que incluso
desconocian los motivos de su dstencion, ademas de que personal de esta Comision al
momente de constituirse en fa FGE preguntd a ios elementos de poicia si habian pemmnitido
realizas lamadas a los imputados para dar aviso a sus familias, contestando que no Yy gue
es0 seria hasta que fusran puestos a disposicidn, maxime que estas situaciones no fueron
desvirtuadas por las autoridades.

b} Derecho a la integridad, seguridad personal v a no ser sometido 2 tratos
inhumanos y degradantes.

32. La violacidn a este derecho humano se acreditd con las evidencias identificadas con
los numerales 6.3 y 8.4, advirtiéndose que las victimas manifestaron haber permanecido —
sin beber agua, de pis, con las esposas "apretadas” e incomunicadas, haciéndosa congtar””
las lesiones fisicas afribuidas a los elementos de policia que participaron en la detencic}ﬁ /
de V1, V2 y V3, sin que se hubiesen aportade mayores slementos por la autoridad.-
responsable para desviriuar estos hechos. Destacando que en el certificado médico
exhibido por la CES se determind que no existian lesionas visibles, mientras que la
Visitadora de este Organismo pudo constatar la existencia de estas en su visita det 04 de
enero de 2023, o que genera la presuncién de que las lesiones fueron producidas posterior \
a |a detencién con el fin de causarles sufrimiento, considerando que las actuaciones y/é

i

e

A

'3 Conforme &l estandar establecido por la Primara Sata de a SCJN en fa tesis de rubro "PRESUNGCIGN DE INOCENCIA
COMO REGLA DE TRATO EM SU VERTIENTE EXTRAPROCESAL. INFLUENCIA GE SU VIOLACION EN EI. PROCESD
PENAL’, y poria Segunda Sala en iz tesls de rubre "DERECHO A SER INFORMADO ¥ DERECHS AL HONOR. ESTANDAR
PARA DETERMINAR SU PREVALENCIA",
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cartificacionss de las y los Visitadares de este Organismo. a diferencia de las remilidas por
ia avtoridades responsables, tienen valor probatorio plenc al eslar revestidas de fe pdblics,
en términos del articule 21 de la Ley de la COHM.

¢} Derecho a la proteccion de datos personales, al honor y a la propia imagen.

33. En el caso se acreditd la vulneracion a la proteccion de datos personales, comio son los
datos biomeatricos gue consisten en los rasgos fisicos que hacen identificables a las
victimas an el caso conersto, que se encontraban en posesion deg la CES, al haber realizado
sin justificacién algunz o razones de seguridad nacional, interés o relevancia publica la
divulgacién en sus medios de comunicacion cficiales (redes sociales) de las fotografias de
V1, V2 y V3, haciendo creer a la opinion publica su prebable responsabifidad o pasicipacian
en el atague contra la vida de dos personas, cuando se constatd gue las victimas fueron
detenidas por presuntos delifos contrz la salud, lo gue deja enfrever que la informacion
proporcionada a la ciudadania, iejos de sustentarse legal y facticamenia fue fabricada, lo
que resulta profundamente antidemocratics.'®

34. Sin conceder que la dividgacion de los datos personales de las personas detenicas por
el solo hecho de resultar veraz no resulia violatorio de derechos humanos, pues como se
ha expresado, el dereche 3 ser informado no puede llegar al extremo de lesionar el honor
y dignidad v las personas, salve en los casos expresaments determinados por la ley
{seguridad nacicnal, ordesn e intersds piblico).

d) Derecho de acceso a la informacién.

35. La violacion a este derecho se acreditd dado que, si bien 25 clerto, el Estade tiens ia
obligacidn de informar a la poblacidn sobre temas de interés publice, también lo es gue
debe cbservar las exigencias consistentes en que Ia informacion difundida debe ser veraz,
con una certera aproximacion a ls realidad, objetiva e imparcial. En la inteligendia, ademas,
de que se debe proteger &l derecho al honor v reputacion de las personas. considarando
el principio de presuncion de inocencia. De ahi qus, para decidir |z difusién de determinada
informacion se debe considerar su relevancia plblica vy la difigente difusién de la verdad.
Sin que en el caso se actualice e requisito relativo 2 la veracidad de ta informacion
difundida por la CES. lo que redunda en periuicio tanic de ia socledad en general al nc
brindarse informacion correcta y certera de los hechos vinculados con la probable comision
de un delito que pudiera considerarse de relevancia pubiica, asi como de las propias
victimas det mismo. '

e) Derecho de las victimas g conocer |a verdad.

36, Las victimas u cfendidos de la probable comisién de un delito, tienen derecho: ai
esclarecimiento de los hechos violaterios de sus derechos, para o cual el Estado degbe
actuar de manera dillgente z fin de asegurar garantizar los derechos de las victimas, fo que
implica la bUsqueda y obtencién de la informacidn de tas circunstancias de las violaciones,
por 1o que Ia actuacion de la CES se raduce en una trasgresion a este derscho al afectar
la busqueda de la verdad de fas victimas, al difundir informacion gue ne corresponde a la
reafidad de los hechos ocurridos el 03 de enero de 2022, pretendiendo incriminar a V1, V2
y V3 por ef atague suscitado contra un Juez de Distrito y su hile, generando una opinion de
culpabilidad sobre los detenidos, obstaculizando con elio su derecho a conocer la verdad,
a la justicia, a la informacién y a una reparacién integral, en &l entendido de que el Gitimo
d= los mencionados contempla medidas de salisfaccion en favor de estas tendentes a

5 Resulia odentador lo establecido por la Primera Sals de la SCIN al resolver el amparo ditecto en revision 6254/2015, e
2! sealido de gue sila Constilugion Federal que rige actvalimante, establece que nuasho pais s& constituye come un Fstad%

que sea acorde con las caracteristicas propias de esa formade Estadg,

Caemocratics: antoncas, of sistema de Justicia penal deberd saguir Ios neamiantos que la propia Constitucian determina ;Jara\
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dignificarles y a difundir la mamoria histérica de un evento determinade, a partir de Ia
verificacion de los hechos y la revelacion pablica de Ia verdad.

Vi, REPARACION DEL DARO.

37. Derivado de lo anteror, asta Comisién de Derachos Humanos del Estado de Morelos
otorga la calidad de victimas directas a V1, V2 y V2, por las violaciones a sus derechos
humanos sefialadas en el apartado | de la presente resociucién en términas de los articulos
4° parrafos segundo y cuarto y 110 fraccién IV de 1a Ley General de Victimas (LGVY): asi
comoe 4 parrafo segunde, 71, 72, 75, 76, 77, 79, 80, 94, 96 v 135 de |a Ley de Victimas dal
Estado de Morelos (LEVM}, haciendo de st conocimiento que tienen el derecho a ser
inseritas en el Registro Estatal de Victimas y a que les sea reparade de manera infegral e
dafio sufddo por la violacion a sus derachos humanos establecidos en a2 presente
resolucion, por le que se les invita acudir de manera directa ante la Comision Ejecutiva de
Atencién y Reparacion de Victimas del Estade de Morelos (CEARV), ubicadz en calle
Hermenegildo Galeana nimere 95, colonia Centro de Cuernavaca, Maorelos, con nimero
telefonico 7773184151, para iniciar of framite respectivo.

38. La reparacién integral en favor de las victimas directas en el presenie asunto debe ser
adecuada, diferenciada, transformadora y efectiva, por el dafio o menoscabo que han
sufrido en sus derechos, la cual debera contempiar medidas de restitucién, rehabilitacidn,
compensacién, satisfaccidn v medidas de nc repeticidn, realizéndose de manera
enunciativa mas no limitativa, de la siguiente forma:

39. Medidas de restitucion. Esias medidas estdn contempiadas en el articuio 75 de la
LVEM, las cuales buscan devolver a la victima a la situacion anterior a la violacién de sus
derechos humanos. En tal sentido, es menester resaliar que, en e presents caso, las
violaciones a derechos humanos da las que fugron objeto las victimas, hace imposible Ia
restitucion tetal de sus derechos, por tratarse de hechos consumados; circunstancia que [a
CEARY debera ponderar para determinar en un mayor grado v monte fa compensacion a
efecto de equilibrar dicha circunstancia,

40. Medidas de reghabilitacién. Resulta aplicable previa autorizacion de las victimas,
brindar atencién médica, psicoldgica especializada por personal profesional calificado an
institucidn publica o privada, hasta su sanacién fisica y emccionaf que sea suficiente v
necesaria para que se logre, en la medida de lo posible, la recuparacién de todas las
afectaciones sufridas con motivo de los actos violatorios a sus derechos humanos, lo cual
debera ser sin costo para las victimas. Asi como cualquier otra atencién que sea necesaria
para su rehabifitacidn.

41. Medidas de compensacion, £n el presente caso, la autoridad debera reparar el dafic
causado por las violaciones a los derechos humanos de ias victimas, sea material ¢

inmaterial, por todos los perjuicios, sufrimientos y pérdidas econdmicas como lo establece

el articulo 79 de la LEVM. La cuantificacion sera determinada por ta CEARV, tomando e’

consideracion de manera enunciativa mas no limitativa: {u/

> Eldafo sufrido en la integridad fisica de ias victimas,

¥ El dafio moral sufride por las victimas con motivo de los actos violatorios a sus
derechos humanos.

> Eipage de gastos y costas judicidles del asesor juridico traténdose de los servicios
particulares.

42. Medidas de satisfaccién. Si bien la presente resoiucion constituye una medida de
satisfaccion para las victimas, también es necesaric que la medida provenga de la
autoridad sefialada como responszable, pertanto es necesario que se offezea una discuipa
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personal y/o plblica a estas, la cual debe realizarse en los 1&rminos requeridos por ellas,
reconociende las viclaciones a los dercchos humanos enunciadas; también debera
iniciarsa investigacién correspondiente en contra de las personas servidoras plblicas que
participaron en |z detencion de las viclimas hasta su puesta a disposicion de la FGE, con
la Enalidad de determinar la responsabilidad administrativa que a cada uno e corresponda.

43. Garantias de no repeticion. Resulta necesario que las personas servidoras publicas
adscritas a la CES. asistan a cursos de capaciiacion en materia de derechos humanos de
ias personas detenidae, con relacion al derecho a la integridad perscnal, dereche a la
jegalidad v seguridad juridica, asi como debido proceso, presuncion de inocencia,
detenciones en flagrancia v lestura de derechos a las personas imputadas.

44. Por todo lo antes descrito, se estima procedents emitir los siguientes:

VIll. PUNTOS RECOMENDATORIOS.

AL COMISIONADO ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA.

PRIMERO. Publicar la presente Recomendacion en los medios de cifusion oficiales de la
CES, incluyendo sus redes sociales, cada 15 dias durante un afio enlos horarios can mayor
impacto, deblendo remitir mensualmente las constancias respecilivas a pariir de la
acemtacion de [a presente resclucién,

SEGUNDO, Hacer un exhorio endrgico a todo el personal operativo adscrito a dicha
institucion, para que se abstengan de realizar detenciones de manera ftegal y realicen sus
funciones con base en los principios de constitucionalidad y legalidad, para evitar
violaciones graves a dereches humanos ¥ se asegure gue a toda persona defenida o
imputada se le d& e tratamiento que exige ¢l derecho de presuncién de inocancia, se haga
la lectura integral y completa de los derechos que e asisten asi como ef motivo de la
privacién de su libertad, debiendo remitlr las constancias respaciivas en un plazo nc mayor
a 30 dias naturales a partir de [a aceptacion de la presente recomendacion.

TERCERO. En fo subsecuente, Ia CES debera abstenerse de realizar publicaciones con
infarmacién falsa o lergiversada con relacion a los probables hechos constitutivos de
delitos, ios cuales deberdn de realizarse acorde a los elementos facticos y juridicos de cada
casu concreto, respetande el principio de presuncion de inocencia de las personas
imputadas, para lo cual deberan adoptarse las medidas necesarias a fin de garantizar la
veracidad de la informacién gue se comunigue a través de sus medios de comunicacion
oficiales, debisndo remitiy fas constancias respectivas en un plazo no mayor & 30 dias
naturales a partir de |a aceptacién de la presente recomendacion.

CUARTO. Capacitar a los diversos cuerpos policiales y de seguridad publica que se”
encueniran bajo st mando, en la aplicacion adecuada de los protocolos de detenciones e'n e
flagrancia y sin dilacion, ast come en materia de derechos humanos, con espectal enfoque/
ai derecho a no ser sometido a tratos crusles, Inhumanos o degradantes, y derechos & \
las personas detenidas, jos cuales podran ser impartidos por personal de este Organisme, ﬂi
la Comision Nacional de los Derechos Humanos (CNDH) o agquel que acredils, con Eas l
constancias respectivas, su especialidad en esta materia; debiendo remitir las constancias \X

con las que demuestre su cumplimiento en un plazo no mayor a 60 dias naturales, 5{

QUINTO. Canalizar a V1, V2 y V3 a la institucian de salud que corresponda a fin de qu

reciban la atencion médica yio psicoldgica que requieran derivado de la afectacion sufiida,
misma que deberd ser brindada de manera gratuita y hasta su totai sanacién fisicasy,
emocional, debiendo remitir las constancias que acrediten su cumplisniento en un plazo no:
mayor a 30 dias naturaies. }
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SEXTO. Garantizar la reparacion integral por las violaciones a darechos humanos de fas
victimas, de acuerdo con o que se establezca en &l plan individual de reparacion integrat
slaborade en coordinacion con fas victimas v la CEARV. Debiendo remitir tas constancias
que acrediten su cumplimiente en un plaze no mayor a 80 dias naturales contados a partir
de la aceptacién de esta recomendacion vy hasta su conclusion.

A POLICIAS ADSCRITOS A LA COMISION ESTATAL DE SEGURIDAD PUBLICA,
VICTOR ALFONSO ALVARADO CLVERA, MARIO RIVERA LOPEZ, DAVID PRIMITIVO
BELLO RAMIREZ ¥ EDUARDC MOISES DE LEON OCAMPO.

PRIMERO. Ofrecer una disculpa personal y/o plblica g ias victimas, ia cuat debe reslizarse
en coordinacion v bajo 1a anuencia de estas para su entera satisfaccion, reccnociendo las
viclaciones a derechos humanos enunciadas en esta Recomendacion, la cual debera
contener la mensién clara de que se realiza en cumplitmienio a esta. En caso de que las
victimas soliciten que la disculpa sea ptiblica, debera publicarse en los medios de difusién
oficiales de la CES, en los que deberan hacerio durante 60 dias seguidos y en horarios con
mayor impacto v aleance. Debiendo remitir las constancias respectivas en un plaze no
mayor a 70 dias naturales a partir de la aceptacion de la presente recomendacion.

SEGUNDO. Tomar cursos o programas ge capacitacion sobre el debido proceso, legalidad,
seguridad juridica, presuncidn de inocencia, detenclones en flagrancia y lectura integral y
completa de los derechos que le asisten a las personas detenidas, mismos dque dsberan
de ser impartidos por personal de esta Comisidn, de la CNDH o por personal altamente
capacitade en esa temalica que acredite, con constancias, su especialidad. Debiendo
remitir las evidencias con las que se demuesire su cumplimiento en un plazo no mayor a
30 dias naturales a partir de la aceptacidn de la presente recomendacidn.

45, Nc obstante que las autoridades que a continuacion 8¢ mencionan no son responsables
de las violaciones a los derschos humanes acreditadas, para garantizar la reparacion
integral de las victimas, se formuia la siguiente:

IX. SOLiciTuD.
AL FISCAL GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS.

UNICA. Girar un exhorto al parsonal de |z FGE para que cada vez que alguna persona de
este Organismo con identificacidn oficial se presente en las instalaciones de dicha Fiscalia
para la practica de cualguier difigencia, se permita el desarrclle de esta sin Inconvenientes,
coadyuvande en la entrega de informacién que asf se solicite, asi como en &i ingreso al
area de separos para llevar a cabe entravistas con las personas retenidas. Debiendo remitir

la evidencia de su cumplimiento en un piaze de 15 dias naturales, contados a partir de la.—— - |
aceptacion de ia presente solicitud, J/ //

AL COMISIONADO PRESIDENTE DEL INSTITUTC MORELENSE DE INFORMACIGN
PURLICA Y ESTADISTICA,

UNICA. Iniciar el procedimiento de verificacion, de ser procodente, dado el incumplimianto ‘\\1
que se advierie a las obligacicnes pravistas en ia Ley de Proleccidn de Datos Personales \
en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Morelos, atribuibles a la CES, por la
difusidn de los datos personales de V1, V2 y V3 en sus redes soclales cficiales, a fin de
que se determinen las sancionas procedentas v aplicables, en términos del articule 163 de
la Ley en cita.

e
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2 LA DIRECTORA DE ASUNTOS INTERMOS DE LA COMISION ESTATAL DE
SEGURIDAD PUBLICA.,

UNICA. Iniciar investigacion administrativa contra las personas servidoras plblicas, que
participaron en la detencidén de las victimes, con la finglidad de delerminar su
responsabilidad adminisirativa por la violacion a sus derechos humanaes; debiendo informar
a este organismo de manera mensual a partir de 2 aceplacion de |a presenta resolucion,
el inicic, integracidn y conclusion de la citada investigacion.

A LA COMISIONADA EJECUTIVA DE ATENCICN Y REPARAGION A VICTIMAS DEL
ESTADO DE MORELQS,

UNICA. Raalizar las acciones necesarias para que se garantice Ia reparacin integral en
favor de fas victimas, de acuerdo con lo que se establezca en el plan individual de
reparacion elaborado en coordinacién con V1, V2 y V3 la cual debera incluir las medidas
de restitucion, rehabilitacion, compensacicn, satisfaccion v no repeticién, sefisladas en la
presante resolucién, asi como aguellas que esa institucion considere pertinentes vy
necesarias. Deblendo informar el avance en un plazo no mayor a 60 dias naturales
contados a pariir de la aceptacion de esia Recomendacion y posterormente su conclusién.

48, Porlo anterior, se solicita a las autoridades antes sefaladas tengan a bien pronunciarse
de manera expresa y clara ante este Organismo sobre la aceptacién o rechazo integre de
la presente recomendacion con solicitud, concediende para elio un plazo no mayor a diez
dias naturales contados a partir de su fegal notificacién. Asimismo, dentro del mismo plazo
contado a partir de la aceptacion, deberan remitir las evidencias que acrediten of inicio v
avances realizados a fin de dar cumpiimienio a las medidas recomendadas o solicitadas
en fa presente resolucion. con ef apercibimiento de que transcurrido el plazo a que se
refiere ei articulo 68° del Reglamento Inlerno se tendra como rechazada fa reselucion,
quedando asta Gomisidn en posibilidad de hacer del dominio publico tal circunstancia, De
igual forma, en caso de fa no aceptacién o rechazo se les requiere a las auloridades
vinculadas a fundar, motivar y hacer plUblica su negativa en términos del articule 102,
apartado B, de la Constituciéon Federal.

47. No se omite mancionar que la aceptacién o rechazo solo procede sobre af contenido
Integro de la presente resolucion emitida a cada una de las gutoridades, por fo que no sa
admitird 1a aceptacién parcial de la misma, en concordancia con lo sefialado en el articulo
53 de la LCDHM. Es importante pracisar que no existe disposicidn constitucional ni fegal
que permita a las autoridades responsables aceplar do manera parcial las
recomendaciones o solictudes emitidas por aste Organismo. Asimismo, es criterio de esta
Comisién que las medidas recomendadas vy solicitadas fendenies a garantizar,
salvaguardar o restituir los derechos humanos violentados deben ser apficadas en
conjunto, maxime que &l arliculo 1o, parrafo tercerc, de la Constitucion Federal establece_,l-“ . /
ia obligacion del Esiado para prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones; a -/_
derechos humanos en el dimbito de sus competencias y el diverso 71 de la Ley de thmas ) /
sefiala expresamente que las victimas fienen derecho a ser reparadas de forma inlegra?“y’f
efectiva, lo gus comprende la adopcion de medidas de restitucion, rehabilitacion,
compensacion, satisfaccion y no repelicion. De ahi que sea dable soslensr que fa §y
aceptacion parcial no garantizaria la reparacion integral del derecho humano vuinerado, \‘
sino que provocaria actos de revictimizacion.
. A

48, Esta Comision se reserva la posibilidad de otergar ta calidad de viclima a otras Y
personas gue acrediten haber sufrido un dafio o menoscabo en sus derschos humanes,
con motive de los actos y omisiones materia de la presenie Recomendacion con Sohcnuc{{

)
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43, Astmismao, en cumplimiento al articulo 74 del Reglameanto Interno, se ordena remitir
copia de la presente resclucién al Gabernador Constitucional del Estado de Morelos v al
Presidente de la Comisidn de Justicia, Derechos Humanos y Afencion a Victimas de!
Congreso del Estado de Moralos.

50. Se hace saber a las victimas que cuentan con un plazo de treinta dias naturales
posteriores a la nofificaciddn de fa presente resolucidn para promover recursc de
impugnacién en caso de inconformarse con la misima, sn términes de lo que disponen los
articulos 57 y 50 de la LCDHM con relacidn al ardbigo 102 apartado B de la CPEUM y 64
de la Ley de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos,

51, De igual forma, se hace del conocimiento a las parfes dentro dei presente asunto que,
con la finalidad de continuar con sl debida seguimiento de ia resclucién de mérito, se fuma
el presente expediente a la Unidad de Seguimiento de Recomendaciones y Solicitudes de
este Organismo, por lo que las subsecuentes actuaciones deberdn remitirse a la referida
Unidad.

52. Finalmente, se da visia de la presente resolucion con efectos de denuncia ala Fiscalia
Especializada en Combate a la Corrupcidn del Estado de Morelos, a fin de gue ss inicien
las investigaciones gue conforme a derecho correspondan, en contra de fag personas
servidoras plblicas adscritas a la Comision Estatal de Seguridad Publica que pariciparon
en la detencidn de las victimas, asi como de sus mandes superiores, por los dafitos
cometidos contra ia funcidn del Estado v el servicio publico que resuiten, ’

FIRMA LA PRESENTE RECOMENDACGION GON SOLICITUD, EL LICENGIADO RAUL
ISRAEL HERNANDEZ CRUZ, PRESIDENTE DE LA COMISION DE DERECHOS
HUMANOS DEL ESTADO DE MORELOS, EN PRESENCIA DE SU PONENTE
LICENCIADA ANA GABRIELA FLORES JAIMES, A LOS ONCE DIAS DEL MES DE
ENERO DE DOS MIL VEINTICUATRO, - = <= === === === oo omommmm e

e

] L
LIC. RAUL ISRAEL HERNANDEZ CRUZ /S0~
PRESIDENTE H

-LIC: NADXIEELfITCARRANCO LECHUGA LIC. ANA GAB
" SECREYA&?&A EJECUTIVA

La presente hoja de firmas forma parte de la Resolucion emitida dentro del expediente
CDHM/SEN2/061/001/2022.
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